HENRIQUE PEREIRA DE CASTRO ALMEIDA

ALME I DA & S E NA RAWY SENA

SOCIEDADE DE ADVOGADOS JUSSARA NEVES BORGES
ANA CAROLINA FONSECA DE MENEZES

EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA RELATORA MINISTRA MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl na Peticdo n° 19.005/MG (2026/0135774-1)

N° tnico 0135774-37.2026.3.00.0000

A ASSOCIACAO DOS ATINGIDOS POR BARRAGENS DO LESTE DE MINAS
GERAIS (ABA-LESTE), inscrita no CNPJ sob o n® 19.456.915/0001-34 e cadastrada
nestes autos como "ABA - Associacdo Brasileira de Atingidos por Grandes
Empreendimentos”, a ASSOCIACAO COMUNITARIA DO BAIRRO CIDADE
SATELITE (ASCOTELITE), CNPJ n° 00.251.566/0001-96, e o INSTITUTO
ESPERANCA MARIA (IEM), CNPJ n° 51.688.359/0001-34, autoras da Acéo Civil
Pdblica n° 5063550-95.2025.8.13.0024 e requeridas nesta Peticdo, vém,
respeitosamente, por seus advogados (procuracdes e atos constitutivos anexos), com
fundamento nos arts. 1.021 c/c 995, paragrafo unico, do CPC e no art. 259 do Regimento

Interno do Superior Tribunal de Justica, interpor
AGRAVO INTERNO
c/c pedido de atribuicdo de efeito suspensivo

contra a decisdo de fls. 635-641 (e-STJ), proferida em 21/10/2026, que, nos
embargos de declaracdo opostos por VALE S.A., reconsiderou a decisdo de fls. 437-
438 e deferiu tutela provisoria para atribuir efeito suspensivo ao agravo em recurso
especial e suspender o levantamento dos valores depositados nos autos da Acao Civil
Publica n° 5063550-95.2025.8.13.0024, pelas raz8es anexas.
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Requerem o cadastramento de seus advogados e o exercicio do juizo de
retratagdo (art. 1.021, § 2°, do CPC), com o restabelecimento da decisdo de fls. 437-
438. Nao havendo retratacao, requerem a submissao do recurso a Quarta Turma, com

prioridade.

Requerem, ainda, a atribuicdo imediata de efeito suspensivo ao recurso (art. 995,
paragrafo unico, do CPC), com a suspensédo da eficacia da decisdo agravada até o
julgamento pela Quarta Turma, nos termos do tépico 7 das razfes, e a adverténcia a

Agravada prevista no art. 77, § 1°, do CPC, nos termos do tépico 8.

Requerem, por fim, que todas as publicacbes e intimacbes sejam
realizadas exclusivamente em nome do advogado Henrique Pereira de Castro
Almeida, OAB/MG n° 173.795, sob pena de nulidade, nos termos do art. 272, § 5°,

do Cédigo de Processo Civil.

Nestes termos, pedem deferimento.

Belo Horizonte/MG, data da assinatura eletrénica.

Henrique Pereira de Castro Almeida Rawy Sena de Oliveira Guimaraes

OAB/MG 173.795 OAB/MG 225.513

Artur Freixedas Colito

OAB/MG 213.451
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RESUMO ESTRUTURADO (ART. 343-A DO RISTJ E INSTRUCAO NORMATIVA
STJ/GP N° 42/2026)

I. Sintese dos fatos da causa e da decisdao impugnada

1. Em 25/01/2019, o rompimento de barragens da Mina Cérrego do Feijao
(Brumadinho/MG), de propriedade da Vale S.A. (Agravada), causou mortes e danos
ambientais e sociais continuados. Em 04/02/2021, foi homologado o Acordo Judicial de
Reparacéo Integral (AJRI), que instituiu o Programa de Transferéncia de Renda (PTR).
As Agravantes (ABA-LESTE, ASCOTELITE e IEM) n&o o firmaram.

2. A Lei n° 14.755/2023 (art. 3°, VI) assegura as pessoas atingidas auxilio
emergencial até que alcancem condicbes equivalentes as precedentes. Com esse
fundamento, as Agravantes ajuizaram a Acdo Civil Pdblica n° 5063550-
95.2025.8.13.0024 (ACP), na qual foi deferida tutela de urgéncia para pagamento
mensal do auxilio, mediante depésitos da Agravada, levantados e repassados as
familias pela gestora do fundo.

3. A 192 Camara Civel do TIMG negou provimento, por unanimidade, ao Agravo
de Instrumento n® 1.0000.25.106323-6/001 da Agravada (acorddo de 09/03/2026),
mantendo a tutela.

4. Em 09/04/2026, a Agravada pediu ao STJ (Pet n°® 19.005/MG, Min.2 Maria
Isabel Gallotti, Quarta Turma) efeito suspensivo ao recurso especial, com a suspensdo
da ordem de depdésitos mensais. Em 30/04/2026, o pedido foi indeferido (fls. 437-438 e-
STJ), por deficiéncia de instrucéo e falta de demonstracdo da competéncia do Tribunal.
Em 13/05/2026, a Agravada opbs embargos de declaragcédo. As Agravantes, cadastradas
sem advogado, ndo foram intimadas para respondé-los.

5. O recurso especial foi inadmitido pela 12 Vice-Presidéncia do TIMG (deciséo
disponibilizada em 27/08/2026). A Agravada interpds agravo em recurso especial em
21/09/2026 (AREsp n°® 2026/0462474-0). Em 20/10/2026, a inadmissao foi mantida em
juizo de retratacao, e o agravo foi protocolado no STJ em 22/10/2026.

6. Decisdo impugnada: proferida em 21/10/2026 pela Min.2 Maria Isabel Gallotti,
nos embargos de declaracdo na Pet n° 19.005/MG (fls. 635-641 e-STJ). Dispositivo:
reconsiderou a decisdo de 30/04/2026 e deferiu tutela proviséria para atribuir efeito
suspensivo ao agravo em recurso especial e suspender o levantamento dos valores
depositados na ACP. Fundamentos essenciais: i) competéncia do STJ, aferida em
consulta da Relatora ao sitio do TIMG, que indicou o recurso especial inadmitido e o
agravo interposto; ii) requisitos do art. 300 do CPC,; iii) probabilidade do direito, pelo
exame mais detido que a Lei n°® 14.755/2023 demandaria, pela finitude do PTR fixada
no AJRI, pela suposta presuncdo dos danos continuados e por possivel violagdo da
coisa julgada do AJRI; iv) perigo de dano, pelos depdsitos mensais de elevado valor,
levantados antes do julgamento de mérito, e pela complexidade da matéria de fato.
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7. Em 26/10/2026, nos autos da ACP, a Agravada informou que deixa de
depositar o auxilio de novembro, em cumprimento, segundo afirma, da decisdo do STJ
(peticdo ID 10763591503). Segundo as Agravantes, a decisdo suspendeu apenas o
levantamento dos valores depositados.

Il. Sintese dos fundamentos de direito

1. Nulidade por embargos de declaragéo com efeito modificativo, decididos sem
intimacdo das embargadas: CPC, art. 1.023, § 2°; RISTJ, art. 263, 8§ 1°; CPC, arts. 276
e 278; afastamento do art. 9°, paragrafo Unico, I, do CPC.

2. Nulidade por fato superveniente apurado de oficio, fora dos autos e sem
contraditério: CPC, arts. 493, paragrafo Unico, 933, 10, 371 e 370; inexisténcia dos vicios
do art. 1.022 do CPC e do art. 263 do RISTJ.

3. Quebra da paridade de armas e da equidistancia do julgador: CF, art. 5°, caput
e LV; CPC, arts. 7° e 139, I; LC n° 35/1979, art. 35, |; Cadigo de Etica da Magistratura
Nacional, arts. 8° e 9°.

4. Parametro aplicavel e auséncia de probabilidade de provimento do agravo em
recurso especial: CPC, art. 995, paragrafo Unico; Sumulas 735/STF e 7/STJ.

5. Coisa julgada: garantia constitucional cuja guarda recursal cabe ao STF (CF,
art. 52, XXXVI, e art. 102, lll, a; LINDB, art. 6°); limites objetivos e subjetivos dependentes
de interpretacdo do AJRI (Clausulas 3.1 e 4.2) e de fatos (CPC, arts. 502, 503 e 506;
Sumulas 5 e 7/STJ); auséncia de exame da decisdo da Reclamagdo n°
1.0000.25.491195-1 (CPC, art. 489, § 1°, IV).

6. Premissas da decisdo desmentidas pelos autos: Lei n°® 14.755/2023, art. 3°,
VI; fato notério (CPC, art. 374, |).

7. Teratologia por supresséao do rito do agravo em recurso especial: CPC, arts.
1.030, V e § 1°, 1.034, caput, 1.042, 8 5°, e 926; RISTJ, arts. 253, paragrafo unico, | e
Il,aad, e21-E, V.

8. Efeito suspensivo ao agravo interno e apreciacdo imediata do pedido: CPC,
arts. 994, 1ll, 995, paragrafo Unico, 1.021, § 2°, e 9°, paragrafo Unico, I; RISTJ, art. 259,
§ 3°.

9. Conduta da Agravada na origem e adverténcia: CPC, arts. 5°, 77, I, IV e § 1°,
80, Il eV, 435, 489, § 3° e 1.008.

I1l. Pedidos formulados

Pretensado final recursal: anulacdo da decisdo impugnada ou, superada a
preliminar, sua reforma, com indeferimento da tutela proviséria da Agravada e
restabelecimento do levantamento dos valores depositados na ACP. Pedidos
formulados:
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a) cadastramento dos advogados das Agravantes e vista ao Ministério Publico
Federal (CPC, art. 178, I; Lei n® 7.347/1985, art. 5°, § 1°);

b) efeito suspensivo imediato ao agravo interno (CPC, art. 995, paragrafo Unico),
suspendendo-se a eficacia da decisdo impugnada até o julgamento pela Quarta Turma
e restabelecendo-se o levantamento dos valores depositados ou que vierem a ser
depositados na ACP;

c) adverténcia a Agravada (CPC, art. 77, 8 1°) de que a recusa ao depdsito
mensal, apresentada como cumprimento da decisdo impugnada, podera ser punida
como ato atentatério a dignidade da justica, com comunica¢éo ao Juizo da ACP;

d) juizo de retratacdo (CPC, art. 1.021, § 2°), com restabelecimento da decisédo
de fls. 437-438;

e) pedido sucessivo, ndo havendo retratacdo: provimento do agravo interno pela
Quarta Turma para, preliminarmente, declarar a nulidade da deciséo impugnada (CPC,
arts. 7°, 10, 493, paragrafo Unico, 933 e 1.023, § 2° RISTJ, art. 263, § 19,
restabelecendo-se a deciséo de fls. 437-438;

f) pedido sucessivo, superada a preliminar: reforma da deciséo impugnada, com
indeferimento da tutela proviséria e restabelecimento imediato do levantamento dos
valores depositados ou que vierem a ser depositados na ACP;

g) comunicacdo da decisdo sobre o efeito suspensivo e do resultado do
julgamento ao TIMG, ao Relator da ADPF n° 1.314 e ao Juizo da ACP;

h) publicagbes e intimagdes exclusivamente em nome de Henrique Pereira de
Castro Almeida, OAB/MG n° 173.795 (CPC, art. 272, § 5°).

IV. Precedentes qualificados ou vinculantes, simulas e enunciados

Precedentes qualificados ou vinculantes: ndo séo invocados.

SUmulas: Sumula 735 do STF; Simula 7 do STJ; Simula 5 do STJ; Sumula 279
do STF (citada como fundamento da inadmissdo do recurso extraordinario da
Agravada).

Acordaos do STJ invocados: Agint nos EDcl no REsp 1.297.558/RJ (42 T., |.
01/06/2017); Agint no AREsp 1.905.561/RJ (42 T., sessdo de 26/04 a 02/05/2022); REsp
2.228.289/SP (42 T., sesséo de 18 a 24/08/2026); Agint no REsp 2.343.044/RN (42 T.,
sessao de 18 a 24/06/2024); Agint na TutCautAnt 1.449/MS (42 T., sesséo de 02 a
08/06/2026); Agint no AREsp 3.100.141/RR (42 T., sessao de 29/09 a 06/10/2026); Agint
na TutCautAnt 1.430/SP (22 T., DJEN 24/08/2026); Agint na TutCautAnt 816/SP (32 T.,
DJEN 15/05/2025); TutCautAnt 1.041/SP (Presidéncia, DJEN 29/07/2025); Agint na
TutAntAnt 790/PE (42 T., DJEN 26/06/2026); Agint na Pet no AREsp 3.196.444/MG (42
T., DJEN 03/09/2026); Agint no AREsp 2.634.894/MT (42 T., j. 04/05/2026); Agint no
AREsp 3.011.735/SP (42 T., sesséo de 02 a 08/06/2026); Agint no AREsp 2.812.922/GO
(43 T., DJEN 21/05/2026); Agint no AREsp 2.510.560/MA (32 T., DJe 15/08/2024); Agint
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no REsp 1.179.223/RJ (42 T., DJe 15/03/2017); AREsp 3.081.480/GO (42 T., sesséo de
07 a 13/04/2026); Agint no AREsp 3.202.981/MG (42 T., sesséo de 22 a 29/09/2026);
Agint no AREsp 3.039.813/DF (22 T., DJEN 30/06/2026); REsp 2.231.199/MG (42 T.,
sessdo de 25/11/2025 a 01/12/2025); REsp 2.065.347/PE (23 T., j. 27/02/2024).

V. Relevancia da questéo (recurso especial)

N&o se aplica. Trata-se de agravo interno, e ndo de recurso especial.
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RAZOES DO AGRAVO INTERNO

Agravantes: ABA-LESTE, ASCOTELITE e IEM
Agravada: VALE S.A.
Deciséo agravada: EDcl na Peticdo n® 19.005/MG, fls. 635-641 (e-STJ), de 21/10/2026

Origem: TJMG, Agravo de Instrumento n° 1.0000.25.106323-6/001 (CNJ 1063244-
72.2025.8.13.0000), 192 Camara Civel; Recurso Especial n°® 1.0000.25.106323-6/013;
Agravo em Recurso Especial n° 2026/0462474-0; Acao Civil Publica n°® 5063550-
95.2025.8.13.0024

COLENDA QUARTA TURMA

EMINENTE MINISTRA RELATORA

1. DA TEMPESTIVIDADE, DO CABIMENTO E DA REPRESENTACAO

A decisdo agravada foi disponibilizada no Diario de Justica Eletrénico Nacional
em 22/10/2026 e considera-se publicada em 23/10/2026 (art. 4°, § 3°, da Lei n°
11.419/2006 c/c art. 224, § 2°, do CPC). O recurso é interposto dentro do prazo de 15
(quinze) dias uteis previsto nos arts. 1.003, § 5°, e 1.070 do CPC, contado na forma dos
arts. 219 e 224, § 3°.

O agravo é cabivel (art. 1.021 do CPC; art. 259 do RISTJ). Em atencédo ao art.
1.021, § 1°, do CPC, as razbes impugnam especificamente os fundamentos da decisédo
agravada: a reconsideracdo proferida nos embargos de declaracdo, a afirmacéo da
competéncia a partir de fato apurado de oficio, o parametro e o rito adotados para a

medida e cada uma das premissas da probabilidade do direito.
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As Agravantes, autoras da Acado Civil Publica e recorridas no Recurso Especial,
juntam procuracdes e atos constitutivos e requerem o cadastramento de seus
advogados (art. 272, § 5°, do CPC).

2. DA SINTESE DA DECISAO AGRAVADA

Em 09/04/2026, a Vale pediu a esta Corte efeito suspensivo ao recurso especial
interposto contra o acérdao unanime da 192 Camara Civel do TIMG que manteve a
tutela de urgéncia, fundada no art. 39, VI, da Lei n® 14.755/2023, que assegura o auxilio
emergencial as pessoas atingidas pelo rompimento das barragens da Mina Cérrego do

Feijao, de propriedade da Requerente.

Em 30/04/2026, Vossa Exceléncia indeferiu o pedido (fls. 437-438), com
fundamentos que merecem reproducéo:

A concessao de tutela provisoria para atribuigdo de efeito suspensivo
a recurso especial pressupde a demonstracdo da competéncia desta
Corte Superior para a andlise da medida, o que depende, em regra, da
efetiva submissédo da controvérsia a sua jurisdi¢do. [...] A jurisprudéncia
desta Corte é firme no sentido de que a sua competéncia para apreciar
pedidos dessa natureza apenas se inaugura apés a efetiva
interposicdo do recurso especial e a realizagdo do juizo de
admissibilidade, admitindo-se mitigacdo apenas em hipéteses
excepcionalissimas, quando evidenciada, de plano, situacdo de
manifesta ilegalidade ou teratologia. [...] A deficiéncia na instru¢cdo do
pedido inviabiliza ndo apenas o reconhecimento da competéncia desta
Corte, mas também a analise dos requisitos autorizadores da tutela
pretendida.

(fls. 437-438)
A Vale op6s embargos de declaracdo em 13/05/2026 (fls. 523-570), sustentando
a mitigacao excepcional da regra do art. 1.029, § 5°, do CPC e juntando o comprovante

de interposicao do recurso especial.

O Municipio de Brumadinho, assistente litisconsorcial na origem, manifestou-se
contra a tutela e pela rejeicdo dos embargos, sustentando o perigo de dano inverso (fls.

439-518 e 571-633). As Agravantes ndo foram intimadas a respeito dos embargos.

(31) 2512-6939 | contato@almeidaesena.com | www.almeidaesena.com.br

Rua Paraiba, 550, 9° Andar, Savassi ® Belo Honzonte ¢« CEP: 30.130-141

CNPJ: 51.595.410/0001-63




HENRIQUE PEREIRA DE CASTRO ALMEIDA

ALME I DA & S E NA RAWY SENA

SOCIEDADE DE ADVOGADOS JUSSARA NEVES BORGES
ANA CAROLINA FONSECA DE MENEZES

Desde entéo, a Vale nada trouxe aos autos. Nao informou que o recurso especial
fora inadmitido pela 12 Vice-Presidéncia do TIMG, em decisdo disponibilizada em

27/08/2026, nem que interpusera agravo em recurso especial em 21/09/2026.

Em 21/10/2026, sobreveio a decisdo agravada. Sua premissa de competéncia é
a seguinte:
Verifiquei, em consulta a pagina eletrénica do Tribunal de Justica do
Estado de Minas Gerais (TJMG), que o recurso especial ndo foi
admitido na origem e, apesar de ter havido interposi¢cdo de agravo, o
recurso ainda néo foi recebido no Superior Tribunal de Justica. Em

sendo assim, caracterizada a competéncia do STJ, reconsidero a
deciséo de fls. 437-438 e passo a decidir.

(fls. 635-641)

A decisdo adotou como parametro os requisitos do art. 300 do CPC e
reconheceu a probabilidade do direito a partir das seguintes premissas, impugnadas no
tépico 5: i) a aplicacdo da Lei 14.755/2023 "demanda exame mais detido" e o auxilio do
art. 3°, VI, teria natureza emergencial; ii) ainda que admitido o dano continuado, estar-
se-ia perpetuando cenario existente a época do Acordo Judicial de Reparacao Integral
(AJRI), que teria determinado a finitude do PTR, o Programa de Transferéncia de Renda
por ele criado; iii) o acordao "parece [...] ter presumido” os danos continuados; iv) o
TIMG teria fundamentado os pagamentos no esgotamento do fundo do PTR; e v) ha
"possivel violagdo da autoridade da coisa julgada que se formou com a homologacao
do AJRI", por se permitir que terceiros busquem beneficio ao qual ndo teriam direito

pelos termos do acordo, ou que talvez obtivessem pelos recursos e canais do PTR.

O perigo de dano foi extraido da realizacdo mensal de depdésitos "de elevado
valor", levantados e repassados aos beneficiarios "antes mesmo do julgamento de
mérito" da acao, e da afirmacédo de que "a matéria de fato é complexa". A complexidade
da matéria de fato é a prépria hipétese da Siimula 7/STJ (item 5.2), e ao perigo afirmado
contrapbe-se o0 dano grave e iminente imposto as pessoas atingidas, que a decisao

transcreveu do acorddo sem pondera-lo (item 7.2).

O mesmo processo eletrénico consultado ja continha, aquela altura, elementos
gue a decisdo ndo menciona. Estava la a decisao de inadmisséo, assentada em quatro

fundamentos autbnomos (Sumula 7/STJ quanto a legitimidade ativa, aos requisitos da
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tutela e a irreversibilidade, e aplicacdo analdgica da Sumula 735/STF). Estavam la as

contrarrazGes das Agravantes ao agravo da Vale, protocoladas em 19/10/2026.

Estava la, ainda, a decisao de 20/10/2026, pela qual a 12 Vice-Presidéncia, em
juizo de retratacao (art. 1.042, § 4°, do CPC), manteve a inadmiss&o "por seus proprios
e juridicos fundamentos" e determinou a remessa dos autos a esta Corte. O agravo foi
protocolado no STJ em 22/10/2026, sob o n° 2026/0462474-0 (fls. 3805-3809, 3996-
4016, 4024 e 4089 daqueles autos).

3. DA PRELIMINAR DE NULIDADE DA DECISAO AGRAVADA

3.1. Dos embargos de declaragcdo acolhidos com efeito modificativo sem

intimacdo das embargadas

O art. 1.023, § 2°, do CPC é categorico: "O juiz intimara o embargado para,
guerendo, manifestar-se, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre os embargos opostos, caso
seu eventual acolhimento implique a modificacdo da decisdo embargada”. O art. 263, 8§

1°, do RISTJ reproduz a exigéncia.

A decisdo agravada converteu o indeferimento em deferimento, isto é, atribuiu
aos embargos o mais intenso efeito modificativo possivel, sem que as embargadas,
cadastradas desde a autuacdo como "sem representacdo nos autos”, tivessem sido

intimadas a se manifestar.

A férmula adotada nao altera a concluséo. A decisao foi proferida nos embargos
de declaracdo, em resposta a eles, e deu a embargante exatamente o resultado
pretendido. Que o dispositivo diga "reconsidero”, e ndo "acolho os embargos", é
irrelevante, porque o art. 1.023, § 2°, do CPC considera o efeito modificativo, e ele ndo

poderia ter sido maior.

A auséncia de representacdo nao pode ser oposta as Agravantes. Ao protocolar
o pedido, a Vale cadastrou as requeridas sem advogado (fl. 1), embora a capa da Acao
Civil Publica que ela propria juntou identifique os advogados constituidos pelas trés

associacdes (fl. 225).
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Quem deu causa a falta de intimagdo ndo foram as Agravantes (art. 276 do
CPC). E eventual ciéncia da existéncia da Peticdo, por outras vias, ndo substitui a

intimagé&o que a lei exige para o ato especifico de modificagao da decisao.
A jurisprudéncia da Quarta Turma é firme e recente:

"A atribuicdo de efeitos modificativos aos embargos de declaracéo
requer, necessariamente, a prévia intimacdo do embargado para
apresentar impugnagao, em respeito aos principios constitucionais do
contraditorio e da ampla defesa" (Agint nos EDcl no REsp 1297558/RJ,
Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 1/6/2017,
DJe 14/6/2017)

(STJ, Agintno AREsp n°1.905.561/RJ, Rel.2 Min.2 Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, sesséo virtual de 26/04/2022 a 02/05/2022)

Tese de julgamento: [...] 2. Embargos de declaracdo com efeitos
modificativos sem prévia intimacdo da parte embargada para
contrarrazdes violam o art. 1.023, § 2° do CPC e impdem a
nulidade do julgamento.

(STJ, REsp n° 2.228.289/SP, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, sessdo virtual de 18/08/2026 a 24/08/2026, DJEN
27/08/2026) (GN)

Nem se diga que o art. 9°, paragrafo Unico, |, do CPC dispensaria a oitiva por se
tratar de tutela de urgéncia. A excec¢do permite decidir antes de ouvir a parte quando a
espera comprometeria a propria tutela; ndo autoriza que, indeferida a medida e opostos
embargos, a deciséo seja invertida sem a observancia da regra especifica do art. 1.023,
§ 20

Os embargos foram opostos em 13/05/2026 e decididos em 21/10/2026. Nao

havia urgéncia que impedisse a intimagédo das embargadas por cinco dias.

O prejuizo € manifesto. O resultado passou do indeferimento ao deferimento, e
as embargadas tinham o que dizer: a inadmissdo do recurso especial, seus guatro
fundamentos, a manutencdo da inadmissdo em juizo de retratagdo e a jurisprudéncia

desta Turma sobre as Sumulas 735/STF e 7/STJ, nada disso examinado.

A possibilidade de falar agora, em agravo interno, ndo supre a falta de intimacao.
A Quarta Turma reconheceu o prejuizo da parte que s6 péde se manifestar depois de
formado o juizo, porque "a manifestacao tardia nao lhe permitiu deduzir argumentos que

pudessem convencer os julgadores da tese juridica que defendia" (Agint no REsp n°
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2.343.044/RN, Rel. Min. Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, sessao virtual de
18/06/2024 a 24/06/2024).

Aqui, além disso, a suspensdo produz efeitos desde 21/10/2026 sobre os
recursos destinados as pessoas atingidas, sem que as Agravantes tenham sido ouvidas.

A nulidade é arguida na primeira oportunidade (art. 278 do CPC).

3.2. Do fato superveniente apurado de oficio, fora dos autos e sem contraditorio

Ha um segundo vicio, autbnomo. O fundamento que inaugurou a competéncia e
permitiu a reconsideragdo ndo estava nos autos, néo foi alegado pela embargante e &
posterior aos proprios embargos, qual seja, a inadmissdao do recurso especial
(27/08/2026) e a interposicdo do agravo (21/09/2026). O requisito foi obtido pela

propria Relatora, em consulta ao sitio eletronico do Tribunal de origem.

O Cddigo de Processo Civil admite que o julgador considere fato superveniente
de oficio, mas disciplina a forma: "Se constatar de oficio o fato novo, o juiz ouvira as
partes sobre ele antes de decidir" (art. 493, paragrafo Unico). Nos tribunais, constatado
fato superveniente que deva ser considerado no julgamento, o relator "intimara as partes

para que se manifestem no prazo de 5 (cinco) dias" (art. 933).

O art. 10 veda decisédo "com base em fundamento a respeito do qual ndo se
tenha dado as partes oportunidade de se manifestar, ainda que se trate de matéria sobre
a qual deva decidir de oficio". E o art. 371 circunscreve o convencimento a "prova

constante dos autos".

N&o altera a concluséo a circunstancia de a competéncia ser matéria que o
julgador deve examinar de oficio, nem a de a informag&o provir do processo de origem.
O art. 10 do CPC alcancga expressamente a "matéria sobre a qual deva decidir de oficio",
e os arts. 493, paragrafo Unico, e 933 tratam justamente do fato que o julgador constata

por iniciativa propria.

A lei ndo impede o julgador de conhecer o fato; impede que decida com base
nele sem antes ouvir as partes. E o fato, aqui, ndo se limitou a firmar a competéncia; foi

o fundamento da reconsiderag&o que converteu o indeferimento em deferimento. O art.
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370 do CPC, por sua vez, trata das "provas necessarias ao julgamento do mérito", e ndo
do suprimento do 6nus que a decisdo de 30/04/2026 atribuira a requerente.

N&o se discute, portanto, se a interposi¢cdo do agravo poderia, em tese, inaugurar
a competéncia desta Corte. Discute-se 0 modo pelo qual esse fato ingressou na deciséo.
E a concluséo, que se afirma com o respeito devido, é que nao ha previsao legal para

gue a decisdo fosse tomada da forma como foi.

Os embargos de declaracdo, ademais, prestam-se a sanar obscuridade,
contradi¢gdo, omissao ou erro material (art. 1.022 do CPC; art. 263 do RISTJ). A deciséo
de 30/04/2026 ndo continha nenhum desses vicios; estava correta diante dos autos tal
como se encontravam. A reconsideragdo ndo corrigiu vicio algum; decidiu de novo, com

base em fato que nenhuma das partes levou ao processo.

Além disso, a reconsideragdo superou apenas um dos fundamentos da deciséo
de 30/04/2026. Esta também assentara que "ndo ha elementos suficientes que
permitam aferir, em juizo inicial, a plausibilidade juridica da pretenséo, justamente pela
inexisténcia de delimitacdo precisa do objeto que seria submetido a instancia

extraordinaria".

Esse fundamento autbnomo permaneceu intacto. Inadmitido o recurso especial,
0 objeto submetido a esta Corte passou a ser o agravo do art. 1.042, que impugna os
fundamentos da inadmiss&do. Nem a decisdo de inadmissdo nem as razdes do agravo
constam desta Peticdo. A decisdo agravada examinou a plausibilidade de um
recurso especial que s6 serd julgado se o agravo for provido. As consequéncias

dessa inversao do rito sdo examinadas no item 5.5.

Por qualquer dos fundamentos, impde-se a declaracéo de nulidade da deciséo
agravada, com o restabelecimento da decisdo de fls. 437-438 até que eventual novo

pedido seja examinado com contraditorio.

4. DA QUEBRA DA PARIDADE DE ARMAS E DA EQUIDISTANCIA DO JULGADOR

O vicio procedimental tem dimens@o mais grave, porque ndo atingiu as partes

por igual. A decisdo de 30/04/2026 atribuiu & Vale, corretamente, o 6nus de demonstrar
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o0 estagio procedimental do recurso e afirmou que "a deficiéncia na instrucédo do pedido

inviabiliza" o exame da medida.

A Vale nunca se desincumbiu desse 6nus quanto a inadmissao e ao agravo.
Conforme j& consignado, o 6nus foi suprido de oficio, em favor da parte que o

descumpriu.

Esse ndo é o tratamento que esta Turma dispensa aos litigantes em geral. No

Aglint na TutCautAnt n° 1.449/MS, julgado em junho deste ano sob a relatoria de Vossa

Exceléncia, os requerentes eram uma familia com criancas e idosos, ameacada de

reintegrac@o de posse do imével em que residiam havia décadas. A Turma manteve o
indeferimento por deficiéncia de instrugdo e consignou:

Ressalte-se que a alegacao de urgéncia qualificada, ainda que fundada

em situacdo de vulnerabilidade, ndo afasta a necessidade de

observancia dos pressupostos processuais minimos para a atuacao

desta Corte, notadamente aqueles relacionados a sua competéncia. A

auséncia de demonstracdo da efetiva submissédo da controvérsia ao

Superior Tribunal de Justica impede o exame do pedido, ainda que em
carater excepcional.

(STJ, Agint na TutCautAnt n° 1.449/MS, Rel2 Min.2 Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, sessédo virtual de 02/06/2026 a 08/06/2026,
DJEN 11/06/2026)

Em 06/10/2026, quinze dias antes da decisdo agravada, a mesma Turma
reafirmou, a propésito da comprovacgéo de feriado local, que cabe a parte sanar o vicio
quando intimada, e que "a auséncia de corre¢cdo do vicio apds a oportunidade
especificamente concedida acarreta preclusao” (Agint no AREsp n° 3.100.141/RR, Rel.2
Min.2 Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, sesséao virtual de 29/09/2026 a 06/10/2026).

Alias, esse é o raciocinio sobre o qual se assenta a remansosa jurisprudéncia
desta Corte Cidada quanto a obrigacao de comprovacgédo do feriado local. N&o o fosse,
bastaria ao Ministro consultar a legislacdo do local de origem do recurso para suprir a

insuficiéncia probatoria, tal como feito nestes autos.

O padrao é constante. O 6nus de instruir é da parte, e o tribunal, quando muito,

lhe abre oportunidade para cumpri-lo.

O rigor que a Turma aplica a quem invoca vulnerabilidade extrema nédo pode ser

flexibilizado em favor do litigante que dispde de todos os meios para instruir o pedido.
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Aqui, a Requerente nado foi sequer intimada a complementar a instrugcédo; a lacuna foi

suprida pelo proéprio julgador.

E apenas o dado util @ Requerente ingressou na fundamentag¢do, embora o
processo eletrbnico que revelou a interposicdo do agravo contivesse também os
fundamentos da inadmissédo, a contraminuta das Agravantes e a manutencdo da

inadmissdo em juizo de retratagao.

A Constituicdo assegura igualdade e contraditério (art. 5°, caput e LV). O Codigo
de Processo Civil concretiza a garantia: "E assegurada as partes paridade de tratamento
em relagdo ao exercicio de direitos e faculdades processuais, aos meios de defesa, aos
onus, aos deveres e a aplicacao de san¢fes processuais, competindo ao juiz zelar pelo

efetivo contraditorio” (art. 7°).

Incumbe ao juiz, ademais, "assegurar as partes igualdade de tratamento” (art.
139, 1). A paridade alcanca expressamente os 6nus. Suprir o 6nus de uma das partes é,

por definicdo, desequilibra-los.

A Lei Organica da Magistratura Nacional impde ao magistrado "cumprir e fazer
cumprir, com independéncia, serenidade e exatidao, as disposi¢oes legais e os atos de
oficio" (art. 35, |, da Lei Complementar n° 35/1979). O Codigo de Etica da Magistratura
Nacional, editado pelo Conselho Nacional de Justica, define o magistrado imparcial
como aquele que mantém, "ao longo de todo o processo uma distancia equivalente
das partes”, e lhe impde "dispensar as partes igualdade de tratamento" (arts. 8° e
99) (GN).

As Agravantes nao imputam a eminente Relatora propésito de favorecimento,
nem deduzem arguicdo de suspeicao ou de impedimento. O que se afirma é objetivo. A
imparcialidade exigida pelo sistema ndo se esgota na auséncia de interesse pessoal;

afere-se também pela equidistancia dos atos praticados no processo.

Quando o julgador obtém, fora dos autos e sem contraditério, o elemento
decisivo em favor de uma das partes, rompe essa equidistancia, ainda que movido
pelo propésito de bem decidir, e 0 vicio se resolve pela nulidade do ato, mormente
gquando o Onus de instrucdo recai sobre o litigante economicamente mais

poderoso.
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5. DA AUSENCIA DE PROBABILIDADE DE PROVIMENTO DO RECURSO

5.1. Do parametro aplicavel e da higidez do acérdao recorrido

A eficicia da decisdo recorrida s6 pode ser suspensa se "ficar demonstrada a
probabilidade de provimento do recurso” (art. 995, paragrafo Unico, do CPC). O recurso,

aqui, € o agravo em recurso especial interposto contra deciséo de inadmissao.

Nessa hip6tese, a medida "possui carater excepcionalissimo, exigindo
demonstracdo cumulativa do fumus boni juris, do periculum in mora e da plausibilidade
de reversao da decisédo de inadmissibilidade™” (Agint na TutCautAnt n° 1.430/SP, Rel.
Min. Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJEN 24/08/2026). E pressupde "a afericdo da
existéncia de decisao teratoldégica ou manifestamente contraria a jurisprudéncia deste
Superior Tribunal de Justica" (Agint na TutCautAnt n°® 816/SP, Rel.2 Min.2 Nancy
Andrighi, Terceira Turma, DJEN 15/05/2025, transcrito na TutCautAnt n°® 1.041/SP, Min.
Herman Benjamin, Presidente, DJEN 29/07/2025).

Nesta Turma, exige-se "probabilidade qualificada de provimento" (Agint na
TutAntAnt n°® 790/PE, Rel. Min. Jodao Otavio de Noronha, Quarta Turma, DJEN
26/06/2026), e a tese firmada no Agint na Pet no AREsp n° 3.196.444/MG é direta: "A
concessao de efeito suspensivo a agravo em recurso especial exige a demonstracéo de
plausibilidade juridica, que ndo se verifica quando a tese recursal aparenta demandar
reexame de provas, incidindo a Simula n. 7 do STJ" (Rel. Min. Jo&o Otavio de Noronha,
Quarta Turma, DJEN 03/09/2026).

A decisdo agravada ndo aplicou esse parametro. Aferiu, pelos requisitos do art.

300 do CPC, a probabilidade do direito da Vale, a qual inexiste, consoante assentado

em reiteradas decisbes do TIMG, e ndo a probabilidade de provimento do recurso

efetivamente pendente. Atribuiu efeito suspensivo ao agravo em recurso especial sem

examinar a plausibilidade de reverter a inadmissdo, cujos quatro fundamentos

autdbnomos néo foram sequer mencionados.

O acérdao recorrido ndo tem vicio que autorize a devolu¢do da matéria a esta
Corte. E unanime, enfrentou cada tese da Vale (legitimidade ativa e passiva, coisa

julgada, retroatividade, requisitos da tutela e irreversibilidade), fundou-se no texto da Lei
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n°® 14.755/2023 e das clausulas do AJRI e ponderou expressamente 0s interesses em

conflito.

A decisdo agravada néo lhe aponta ilegalidade manifesta nem teratologia; limita-
se a dizer que a matéria "demanda exame mais detido" e que o acordao "parece" ter

presumido os danos. Davida ndo é teratologia.

5.2. Da jurisprudéncia integra desta Turma sobre as Sumulas 735/STF e 7/STJ

Para que o agravo da Vale seja provido, sera preciso derrubar os quatro
fundamentos autbnomos da inadmissdo, mantidos pela 1% Vice-Presidéncia em
20/10/2026. A jurisprudéncia desta Turma, sob a relatoria de Vossa Exceléncia, os

confirma:

1. Recurso especial ndo cabivel para reexame de decisdo que defere
ou indefere liminar ou antecipacao de tutela, por sua natureza precaria
(Sumula 735/STF). 2. Mitigagdo do Obice apenas quando indicada
violacdo direta ao art. 300 do Cdédigo de Processo Civil, 0 que ndo
ocorreu.

(STJ, Agint no AREsp n° 2.634.894/MT, Rel.2 Min.2 Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, j. 04/05/2026, DJEN 07/05/2026)

3. Nao cabe recurso especial para reabrir 0 mérito de decisdo sobre
tutela provisoéria, admitindo-se discussao apenas de ofensa direta aos
dispositivos que a disciplinam, conforme Stimula 735/STF.

(STJ, AgIint no AREsp n°® 3.011.735/SP, Rel.2 Min.2 Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, sesséo virtual de 02/06/2026 a 08/06/2026,
DJEN 11/06/2026)

A Vale conhece o 6bice. No agravo em recurso especial, declarou que "nao
controverte a orientacdo segundo a qual a Sumula 735/STF impede, em regra, a
utilizacdo do recurso especial para rediscutir decisdo concessiva ou denegatoria de
tutela proviséria" e que aceita a moldura fixada pelo acérdao, "inclusive a persisténcia
de consequéncias sociais e econdmicas do rompimento" (fls. 3966 e 3969 daqueles

autos).

O precedente que invoca para mitigar a sumula, o Agint no AREsp n°
2.510.560/MA (Rel. Min. Humberto Martins, Terceira Turma, DJe 15/08/2024), restringe
a excecao a violacao direta do dispositivo que disciplina a tutela e afasta o exame, em

recurso especial, da "interpretacao dos preceitos legais que dizem respeito ao mérito da
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causa", reproduzindo entendimento firmado por esta Turma no Agint no REsp n°
1.179.223/RJ, de relatoria de Vossa Exceléncia.

A decisdo agravada, alias, confirma o 6bice que deixou de examinar. Afirmar que
a matéria demanda exame mais detido, que o acérddo parece ter presumido os danos
e que a matéria de fato é complexa é reconhecer que a revisao do julgado depende do

revolvimento de fatos.

Complexidade fatica nao justifica a suspensdo do acérddo; ela é a prépria
hip6tese da Sumula 7/STJ, que esta Turma aplica a revisdo dos requisitos da tutela de
urgéncia (Agint no AREsp n°® 2.812.922/GO, Rel.2 Min.2 Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, DJEN 21/05/2026).

5.3. Dacoisajulgada como garantia constitucional reservada ao Supremo Tribunal

Federal e dos limites do acordo, vedados pelas Sumulas 5 e 7/STJ

A premissa central da probabilidade do direito é a "possivel violagdo da
autoridade da coisa julgada que se formou com a homologacdo do AJRI". A questdo

tem dois planos, e em nenhum deles o agravo da Vale encontra caminho nesta Corte.

No plano constitucional, a intangibilidade da coisa julgada é garantia do art. 5°,
XXXVI, da Constituicdo, cuja guarda, em sede recursal, cabe ao Supremo Tribunal
Federal (art. 102, Ill, "a"). A Vale sabe disso, tanto que interpds recurso extraordinario
com fundamento exatamente no art. 5°, XXXVI, inadmitido pela incidéncia das Sumulas

735 e 279 do STF, e o respectivo agravo sera apreciado por aquela Suprema Corte.

A mesma questdo é objeto da ADPF n°® 1.314, na qual se discute, segundo a
propria decisdo agravada, se a tutela "violaria a coisa julgada formada no AJRI e
importaria aplicacdo retroativa da Lei n° 14.755/2023" (fl. 572), tanto que se determinou

a comunicagdo ao Relator daquela arguicéo.

Esta Corte tem afirmado que a andlise de violagéo a dispositivos constitucionais
€ vedada em recurso especial, "sob pena de usurpagéo da competéncia atribuida pelo

constituinte ao Supremo Tribunal Federal”, e que é "inviavel o exame de violagéo do art.

6°, § 3°, da LINDB, quando a argumentacéo recursal se limita a reproduzir o contetdo
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constitucional relativo ao direito adquirido, ao ato juridico perfeito e a coisa julgada"
(AREsp n° 3.081.480/GO, Rel. Min. Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, sessao
virtual de 07/04/2026 a 13/04/2026).

O recurso especial da Vale invoca justamente o art. 6°, caput e § 3°, da LINDB
(fl. 3806 daqueles autos). E, em recurso da propria Vale sobre a alegada coisa julgada
de acordo homologado, esta Turma manteve, no més passado, decisdo que assentou
ser "[ilnviavel analise de matéria constitucional (ofensa ao art. 5°, XXXVI, da CF/88) em
sede de recurso especial" (Agint no AREsp n°® 3.202.981/MG, Rel. Min. Raul Araujo,
Quarta Turma, sesséo virtual de 22/09/2026 a 29/09/2026).

Ao ancorar a probabilidade do direito na autoridade da coisa julgada do AJRI, a
decisdo agravada coloca-se diante de um dilema. Se a premissa é a garantia
constitucional da coisa julgada, antecipou, em sede de tutela, juizo que a Constituicdo
reserva ao Supremo Tribunal Federal e que a prépria Vale, direta e indiretamente, ja
submeteu aquela Corte por duas vias. H4, com a devida vénia, usurpacdo da

competéncia prevista no art. 102, lll, "a", da Constituicao.

Se a premissa séo os limites da coisa julgada definidos pela lei processual, a
questdo esbarra nas Sumulas 5 e 7/STJ.

No plano infraconstitucional, cabe a esta Corte apenas o exame dos limites
objetivos e subjetivos da coisa julgada (arts. 502, 503 e 506 do CPC). O acérdao
recorrido, porém, definiu esses limites interpretando o acordo; ele confrontou as
clausulas de quitagdo do PTR (4.4.2, 4.8 e 9.4.1) com as Clausulas 3.1, 3.7 e 4.3, que
"excetuaram expressamente o0s danos supervenientes e acdes adicionais de

reparagao".

E concluiu, a luz dos fatos que reputou indiscutiveis, que o auxilio da Lei n°
14.755/2023 é "obrigacdo autdbnoma destinada a tutelar direito ndo abrangido pelo
acordo". Rever essa conclusdo exige reinterpretar clausulas (Sumula 5/STJ) e

revolver fatos (Sumula 7/STJ).

Esta Turma assim decidiu, em recurso da Vale, no més passado, ao assentar
que saber "se a pretensdo deduzida esta abrangida pela quitagdo dada no acordo ou se

ela corresponde a uma das excecgfes contidas na prépria clausula de quitacao" é
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guestao cuja revisao "demandaria revolvimento de matéria fatico-probatoria, inviavel em
sede de recurso especial, consoante preconiza a Sumula 7/STJ" (Agint no AREsp n°
3.202.981/MG).

No mesmo sentido, "a revisdo dos limites subjetivos da coisa julgada [...]
demanda reexame do conjunto fatico-probatério” (Agint no AREsp n° 3.039.813/DF, Rel.
Min. Marco Aurélio Bellizze, Segunda Turma, DJEN 30/06/2026).

A propria decisao agravada enuncia a premissa nos termos do Obice, pois medir
o direito "pelos termos do acordo" e conjecturar sobre o uso dos "recursos e canais" do

PTR é interpretar o acordo e examinar fatos.

N&o héa contradicdo com a posi¢cao das Agravantes perante o Supremo Tribunal
Federal, onde sustentam que a alegada ofensa ao art. 5°, XXXVI, é reflexa. E reflexa
precisamente porque depende da interpretagdo das clausulas do acordo e do exame

dos fatos, e é essa mesma dependéncia que, nesta Corte, atrai as Sumulas 5 e 7.

O REsp n°® 2.231.199/MG, também de relatoria de Vossa Exceléncia, ndo altera
0 quadro. Ali se discutia acdo indenizatoria individual, ajuizada por quem firmara o
acordo e dera quitacdo plena, e a desvalorizacdo dos imoveis foi tida como "efeito

natural e previsivel" ja conhecido a época.

Aqui, cuida-se de tutela provis6ria, em cognicdo sumaria; o proprio AJRI
excetuou da quitacdo os danos supervenientes, os individuais e os individuais
homogéneos (Clausula 3.1); a obrigacdo nasce de lei posterior ao acordo, com causa

de pedir distinta; e as Agravantes nao o firmaram (art. 506 do CPC).

Acresce que a coisa julgada invocada pela Vale é, quando muito, formal. O
provimento de 2021 limitou-se a homologar o acordo "para que produza seus juridicos

e legais efeitos", sem juizo sobre o mérito da reparacéo.

A coisa julgada material que existe é outra, e € contraria a Vale. Trata-se da
decisdo de 09/07/2019 que a condenou "A REPARAR TODOS OS DANOS
DECORRENTES DO ROMPIMENTO DA BARRAGEM DE REJEITOS DE MINERIO DO
CORREGO DO FEIJAQ", tornada irrecorrivel pela desisténcia a que a propria
mineradora se obrigou na Clausula 11.24 do AJRI. Ofensa a coisa julgada haveria em

opor um teto contratual de execucao aquela condenacéo.
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Por fim, o érgdo a quem cabe preservar a autoridade da homologacéo rejeitou a
mesma tese. A Presidéncia do TJMG julgou improcedente a Reclamagdo n°
1.0000.25.491195-1, ajuizada pela Vale, afirmando que a pretensdo das Agravantes
"desafia, a toda evidéncia, nova andlise judicial por meio da regular instrucdo probatoria"
e que "ainda subsiste o direito da populacdo atingida de buscar a reparagédo justa pelos

danos sofridos pela via judicial propria”.

A decisao, eficaz e ndo suspensa (art. 995 do CPC), esta sob agravo interno da
prépria Vale, que mantém a questdo em discussado no TIMG enquanto obtém aqui o
efeito que a reclamagédo lhe negou. O Municipio noticiou a improcedéncia e juntou a
decisao (fls. 444, 448 e 476 e seguintes), sem que a decisédo agravada a examinasse
(art. 489, 8§ 1°, 1V, do CPC).

5.4. Das premissas da decisdo agravada desmentidas pelos autos

A primeira premissa, de que a aplicagdo da Lei n°® 14.755/2023 "demanda exame
mais detido" desta Corte, ndo aponta qual dispositivo de lei federal o acérdao teria
contrariado. Necessidade de exame mais detido € o oposto da probabilidade qualificada

de provimento que a medida exige.

E, na parte em que a duvida recai sobre a incidéncia da lei a desastre iniciado
anteriormente a sua vigéncia, a questao é de direito intertemporal, que a Vale deduziu
sob o art. 6° da LINDB, cujo conteudo reproduz a garantia constitucional do direito
adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada, o que atrai o ébice exposto no item
5.3.

A natureza emergencial do auxilio ndo gera davida sobre sua aplicacéo, porque
0 proprio art. 3°, VI, da Lei n° 14.755/2023 define o seu termo, ao estabelecer que o
auxilio deve assegurar "a manutenc¢éao dos niveis de vida até que as familias e individuos

alcancem condicdes pelo menos equivalentes as precedentes"”.

De todo modo, definir a natureza e o alcance desse direito € interpretar preceito
legal que diz respeito ao mérito da Acéo Civil Publica, exame que a Sumula 735/STF,

na leitura desta Turma, exclui do recurso especial contra deciséo de tutela provisoéria
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(Agint no REsp n° 1.179.223/RJ, conforme transcrito no Agint no AREsp n°
2.510.560/MA).

A decisdo agravada encampou, ainda, o argumento da Vale de que, mesmo
admitido o dano continuado, "estar-se-ia perpetuando cenéario jA anteriormente
estabelecido, inclusive existente & época da celebracdo do AJRI, por meio do qual se
determinou a finitude do PTR, na condi¢cdo de auxilio as pessoas atingidas e solugéo
definitiva do pagamento emergencial” (fl. 5). O argumento ndo se sustenta.

A finitude do PTR diz respeito ao programa contratual; o termo do auxilio legal é

outro, e a prépria lei o fixa, como visto.

O acérdéo, por sua vez, ndo reconheceu a mera perpetuacao de cenario antigo.
No trecho reproduzido pela propria decisdo agravada, afirmou que os efeitos do
desastre seguem "gerando novos prejuizos e agravando situacbes preexistentes".

Concluir o contréario é reexaminar fatos (Sumula 7/STJ).

E a circunstancia de o dano ja existir em 2021 nao impede que lei de 2023 |he
atribua consequéncia juridica para o futuro. Um acordo de 2021 ndo poderia ter fixado,
como "solugdo definitiva", o alcance de direito que s6 a lei de 2023 veio a instituir; e

saber se 0 AJRI pretendeu esse alcance € interpretar as suas clausulas (Sumula 5/STJ).

Pela mesma razao, o acérdado nao "presumiu” danos continuados. Afirmou, no
mesmo trecho e como fato notério, que "a contamina¢do ambiental persiste" e que "o
processo reparatorio encontra-se manifestamente inconcluso”, e a Vale aceitou essa
moldura no préprio agravo (fl. 3966 daqueles autos). Fatos notérios independem de
prova (art. 374, |, do CPC), e esta Corte reconhece o dano ambiental notério (REsp
n° 2.065.347/PE, Rel. Min. Francisco Falcdo, Segunda Turma, j. 27/02/2024).

Tampouco procede a leitura de que o acdrdao teria reconhecido a quitagéo. O
trecho que a Vale destaca, segundo o qual sua obrigacdo, "nos estritos termos das
mencionadas clausulas do acordo, se encerrou com 0 pagamento”, é imediatamente
seguido de outro, que a prépria decisdo agravada transcreveu: "Contudo, a r. decisao
agravada e a pretensdo das associagfes autoras ndo se fundam em uma revisdo ou

reinterpretacédo do AJRI".
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O adimplemento do PTR é premissa do acord&o; a autonomia da obrigagéo legal

€ a sua conclusao.

O acorddo também nao fundou a obrigagdo no PTR. Disse o contrario, com
énfase: "Repiso: A base juridica da obrigacdo ndo é o acordo homologado em 2021,
mas sim a Lei Federal 14.755 promulgada em 2023". O esgotamento do fundo do PTR
aparece no exame do perigo de dano, como a circunstancia que torna urgente a tutela,

e ndo como sua fonte.

A referéncia a "terceiros" ndo sustenta a premissa da coisa julgada; desfaz-a. Se
as pessoas atingidas e as Agravantes sdo terceiros em relagdo ao acordo, a coisa
julgada que dele decorra ndo as prejudica (art. 506 do CPC). Se, ao contrario, estéo por
ele alcancadas, alcangcam-nas também as suas excec¢les, e o AJRI excetuou da
quitacao os danos supervenientes, os individuais, os individuais homogéneos (Clausula
3.1), a compensacdo pelos danos ambientais e as medidas de carater emergencial
(Clausula 4.2).

Ainda, o AJRI explicitamente néo extingue o pedido, na ACP, de determinacéo
de medidas mitigatorias (Anexo VII), que, portanto, jamais poderiam ter sido encerradas
pelo PTR e prosseguiram sob debate no processo judicial de forma autbnoma as
obrigacbes previstas no Acordo.

Em nenhuma das hipoteses hé violagédo da autoridade da coisa julgada. E medir
o direito "pelos termos do acordo" pressupde premissa que o acordao afastou, pois o

auxilio ndo é beneficio do acordo, mas direito previsto em lei posterior a ele.

A alternativa aventada, de que as pessoas atingidas "talvez pudessem ter direito"
ao beneficio "se, como todos os envolvidos, tivessem se utilizado dos recursos e canais
criados no ambito do préprio PTR", tampouco a sustenta. Admite, em primeiro lugar,
que o direito talvez exista, ainda que por outra via; e a divida sobre o direito da parte

contraria ndo é probabilidade de provimento do recurso de quem pede a suspenséo.

Contradiz, em segundo lugar, outra premissa da prépria decisao, que reconhece
ter o acordao se fundado na "iminéncia do esgotamento do fundo destinado ao PTR" e
nao contesta esse fato. Se o fundo se esgota, 0s seus "recursos e canais" ndo sao via

apta a assegurar coisa alguma para o futuro.
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Por fim, a deciséo ndo indica elemento dos autos que demonstre que as pessoas
atingidas tenham deixado de utilizar os canais do PTR, nem ha regra legal que
condicione o exercicio do direito previsto no art. 3°, VI, da Lei n® 14.755/2023 ao prévio

uso de instancia criada por acordo do qual elas ndo foram signatarias.

5.5. Da teratologia da decisdo agravada e da supressdo do rito do agravo em

recurso especial

A jurisprudéncia desta Corte exige teratologia ou contrariedade manifesta do
acordao recorrido para suspender seus efeitos na pendéncia de agravo contra a

inadmissédo. O acérdao do TIMG nao contém teratologia.

Com a devida vénia, a anomalia esta nesta decisdo agravada, de Vossa
Exceléncia, que suspendeu o levantamento dos recursos destinados a
subsisténcia de mais de 160.000 pessoas atingidas, e de suas familias, entre elas
criancas e idosos, para proteger recurso que, aluz dajurisprudéncia integra desta
Turma e do Tribunal, ndo tem perspectiva de ultrapassar as Sumulas 735/STF,
5/STJ e 7/STJ, e cuja questdo central, no plano constitucional, pertence ao

Supremo Tribunal Federal.

A anomalia, porém, ndo se limita ao resultado. Esta também, e de modo objetivo,
no caminho percorrido para alcanca-lo, pois a decisdo agravada suprimiu as etapas que
a lei processual e o Regimento Interno desta Corte impdem antes que o mérito de

recurso especial inadmitido possa ser aqui examinado.

O Cadigo de Processo Civil estabelece uma ordem que ndo admite inverséo.
Inadmitido o recurso especial na origem, com fundamento no inciso V do art. 1.030,
"cabera agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042" (art. 1.030, § 1°). E esta
Corte julga somente o recurso admitido: "Admitido o recurso extraordinario ou o recurso
especial, o Supremo Tribunal Federal ou o Superior Tribunal de Justica julgara o

processo, aplicando o direito" (art. 1.034, caput).

Enquanto pende o agravo, portanto, o mérito do recurso especial ndo esta
devolvido a esta Corte. O art. 1.042, § 5° ao prever que o agravo "podera ser julgado,

conforme 0 caso, conjuntamente com o recurso especial”, observado "o disposto no
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regimento interno do tribunal respectivo”, confirma a precedéncia, pois, ainda quando
apreciados na mesma sessdo, 0 agravo é examinado primeiro, e s6 0 seu éxito abre

caminho ao recurso especial.

O Regimento Interno desta Corte disciplina essa sequéncia com precisao.
Distribuido o agravo, o relator podera "ndo conhecer do agravo inadmissivel,
prejudicado ou daquele que ndo tenha impugnado especificamente todos os
fundamentos da deciséo recorrida" (art. 253, paragrafo Unico, I). Somente se "conhecer
do agravo" passara ao recurso especial, para ndo o conhecer, negar-lhe provimento,
dar-lhe provimento ou "determinar sua autuacdo como recurso especial”, "observando-
se, dai em diante, o procedimento relativo a esse recurso" (art. 253, paragrafo unico, Il,

"a" a "d").

Conforme o caso, essa triagem pode ocorrer antes mesmo da distribuicéo, pois
compete ao Presidente "ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que nao
tiver impugnado especificamente todos os fundamentos da deciséo recorrida” (art. 21-
E, V, do RISTJ). O mérito do recurso especial s6 se abre, assim, depois de superados,
sucessivamente, o exame de admissibilidade do agravo e o do proprio recurso especial

(art. 253, paragrafo unico, Il, "a").

Na data da deciséo agravada, o agravo da Vale ndo havia passado por nenhuma
dessas etapas. Ndo havia sido distribuido nem sequer recebido nesta Corte, como a
propria decisdo registra: "o recurso ainda nao foi recebido no Superior Tribunal de
Justica" (fl. 636).

Ainda assim, a decisdo agravada tomou por objeto 0 recurso especial.
Descreveu o pedido como voltado a "atribuicao de efeito suspensivo a recurso especial”
(fl. 636); afirmou que "[a] concessdo de efeito suspensivo ao recurso especial
pressupde” os requisitos do art. 300 do CPC (fl. 638); e extraiu a probabilidade do direito
das teses de mérito do recurso especial (a aplicacdo da Lei n® 14.755/2023, a natureza
do auxilio, a existéncia do dano continuado e a autoridade da coisa julgada do AJRI),
para concluir que a matéria "demanda exame mais detido do Superior Tribunal de
Justica" (fl. 640).

No dispositivo, porém, atribuiu efeito suspensivo "ao agravo em recurso

especial”, "até o julgamento definitivo do agravo em recurso especial” (fl. 641). O efeito
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foi concedido a um recurso, 0 agravo, cuja probabilidade de provimento ndo foi
examinada; e a probabilidade foi extraida de outro, o recurso especial, cujo mérito esta

Corte ainda ndo podia conhecer.

Dito de outro modo, a decisé@o agravada antecipou, em cognhi¢cdo sumaria,
0 juizo sobre o mérito de recurso especial inadmitido, sem que o agravo capaz de
destranca-lo tivesse sido conhecido, ou sequer distribuido. Ultrapassou, numa so
decisédo, o juizo de admissibilidade do agravo e o do proprio recurso especial, que a lei
e 0 Regimento Interno estabelecem como condi¢cdes sucessivas para o exame do

meérito.

N&o se ignora que a tutela proviséria é juizo de probabilidade, e ndo julgamento
do recurso. Por isso mesmo, a probabilidade h& de recair sobre o recurso efetivamente
pendente e percorrer a mesma ordem que 0 seu julgamento percorrera. A tutela
antecipa o resultado provavel do recurso; ndo pode antecipar resultado que o rito sequer

permite alcancar sem a prévia superacao do agravo.

Esta Corte assim o exige. A concesséao de efeito suspensivo a recurso especial
inadmitido pressupde a "plausibilidade de reversdo da deciséo de inadmissibilidade”, e
essa decisdo "possui dispositivo Unico, impondo-se a parte agravante o 6nus de
impugnar especificamente todos os fundamentos adotados pela Corte de origem, sob
pena de inviabilidade do agravo" (Agint na TutCautAnt n° 1.430/SP, ja citado, itens Il e
IV da ementa). O exame da viabilidade do agravo néo é etapa facultativa da cognigcéo

cautelar. E a primeira delas.

Aqui, essa etapa foi suprimida por inteiro, como visto no item 5.1, ja que henhum
dos quatro fundamentos autbnomos da inadmisséo foi mencionado e ndo se verificou
se 0 agravo da Vale os impugnou especificamente. Tampouco foram enfrentados os
Obices que o proprio recurso especial teria de superar caso o agravo fosse conhecido
(itens 5.2 € 5.3).

A supressao do rito ndo se confunde com erro de julgamento. N&o se trata de
divergir sobre a melhor interpretacédo da Lei n°® 14.755/2023 ou das clausulas do AJRI,
mas de constatar que a decisédo as examinou em momento no qual o sistema processual
ainda ndo franqueava esse exame a esta Corte (arts. 1.030, § 1°, 1.034 e 1.042, § 5°,

do CPC,; art. 253, paragrafo unico, do RISTJ). Decisdo que salta as etapas legalmente
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impostas ao conhecimento de um recurso afasta-se frontalmente do modelo legal,

e nisso reside a marca da teratologia.

O vicio foi, ainda, determinante para o resultado. A decisdo de 30/04/2026
assentara que a competéncia desta Corte s se inaugura ap0s a interposicao do recurso
especial e a realizacdo do juizo de admissibilidade, ressalvadas "hipOteses
excepcionalissimas, quando evidenciada, de plano, situacdo de manifesta ilegalidade
ou teratologia". Realizado esse juizo, e negativo, a competéncia que se inaugura € para
examinar a plausibilidade do agravo, e ndo para salta-lo. Pelo atalho adotado, o recurso
inadmitido na origem obteve, antes de ultrapassar o primeiro filtro de admissibilidade
nesta Corte, o efeito que s6 a sua admiss@o e o seu provavel provimento poderiam

justificar.

A medida excepcional, reservada a correcdo de acoérdado teratolégico, foi
empregada para paralisar acordo higido, e por rito que a lei ndo autoriza. E a inversao
do critério que a prépria decisdo de 30/04/2026 enunciou e que o art. 926 do CPC

manda preservar.

6. DA CONVERGENCIA DO TRIBUNAL DE JUSTICA E DO MINISTERIO PUBLICO
DE MINAS GERAIS

A Vale pede a esta Corte o que lhe negaram as instituicdes que atuam
diretamente no caso e acompanham, ha anos, a realidade das pessoas atingidas. A

convergéncia nao é retdrica; estd documentada nos autos do agravo em recurso

especial, agora nesta Corte.

No Tribunal de Justica de Minas Gerais, a tutela foi concedida pelo Juizo de
primeiro grau, com depdésito de apenas um terco do valor necessario. O efeito
suspensivo inicialmente atribuido ao agravo de instrumento da Vale foi revogado pelo
Relator, Des. André Leite Praca, que assentou:

O dano financeiro a VALE SA, uma das maiores empresas de
mineracdo do mundo, cujos lucros anuais sdo da ordem de dezenas

de bilhGes de reais, é pequeno quando comparado ao dano existencial
gue a auséncia do auxilio emergencial causaria a milhares de familias.
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Nesse sopesar de valores, o direito a vida e a dignidade humana deve
prevalecer sobre o interesse patrimonial.

(decisédo monocratica do Relator no Al n° 1.0000.25.106323-6/001,
conforme transcrita na contraminuta do MPMG, fl. 3634 do AREsp n°
2026/0462474-0)

A 192 Camara Civel, a unanimidade, negou provimento ao agravo, com 0S votos
do Relator, do Juiz de Direito convocado Marcus Vinicius Mendes do Valle e do Des.
Carlos Henrique Perpétuo Braga. Este registrou, em voto de declaracdo, que "as
clausulas do préprio acordo celebrado foram expressas em excluir da sua abrangéncia

os danos supervenientes, assim como o0s danos individuais homogéneos".

A Presidéncia do TIMG, guardia da autoridade do acordo homologado no préprio
Tribunal, julgou improcedente a reclamacgéo da Vale. E a 12 Vice-Presidéncia negou
transito ao recurso especial e ao recurso extraordinério, mantendo a inadmissao em

juizo de retratacao.

O Ministério PuUblico de Minas Gerais caminha no mesmo sentido, e o dado tem
peso singular, porque 0 MPMG é compromitente do préprio AJRI que a Vale invoca
como fonte de quitacdo. O seu parecer, alids, o registra, ao lembrar que o acordo "foi
firmado [...] entre o Ministério Publico do Estado de Minas Gerais, Ministério Publico
Federal, Defensoria Publica e o Estado de Minas Gerais, com a empresa poluidora Vale
S/IA".

Pela Procuradoria de Justica Especializada na Defesa de Direitos Difusos e
Coletivos, o MPMG opinou pelo desprovimento do agravo de instrumento da Vale e

afirmou:

Ora, sabe-se que o Acordo Judicial celebrado no contexto do
rompimento da barragem da Mina do Cérrego do Feijao nao teve por
objeto a previsdo exauriente das necessidades futuras das populacdes
atingidas, sendo, portanto, inapto a engessar a atuacdo do Poder
Judiciério diante de novas viola¢des ou da persisténcia de danos e de
vulnerabilidades socioecondmicas geradas pelo desastre. [...] Diante
desse cendrio, ndo ha falar em retroatividade da Lei Federal n.°
14.755/23 em ofensa a coisa julgada, mas tdo somente a aplicacéo da
novel legislagéo aos fatos que lhe s&o posteriores.

(parecer de 22/07/2025, Procurador de Justica Eduardo Nepomuceno
de Sousa, fls. 2374-2376 e 2380 do AREsp n°® 2026/0462474-0)
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O mesmo parecer registra que "[n]ao h& davidas, portanto, de que se esta diante
de um cenario de danos continuos" (fl. 2375), o que desmente, pela voz de um dos

signatarios do acordo, a premissa de que os danos teriam sido presumidos.

Em 13/01/2026, ao responder ao agravo interno da Vale contra a revogacao do
efeito suspensivo, 0 MPMG reiterou a posicdo e qualificou com precisédo os riscos em
confronto:

No presente momento processual, a prudéncia na manutencéo dos
efeitos da decisdo de origem, a0 mesmo tempo em que preserva a
cautela do julgador para com os moradores de Brumadinho, parte

vulneravel da relagdo processual, previne dano social irreversivel, sem
causar prejuizo desproporcional a agravante [...].

(contraminuta do MPMG no Al n® 1.0000.25.106323-6/009, fl. 3635 do
AREsp n° 2026/0462474-0)

Quem firmou o acordo afirma que ele ndo alcanca o auxilio. O Tribunal que o
homologou, por sua Presidéncia, decidiu o mesmo. O colegiado que examinou a tutela,
a unanimidade, também. Contra essa convergéncia, ha apenas a tese da propria

devedora.

Para suspender o que todas essas instancias mantiveram, seria preciso
demonstrar que todas incorreram em ilegalidade manifesta. A decisdo agravada néo o

fez.

7. DO PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO

O agravo interno é recurso (art. 994, Ill, do CPC) e submete-se a regra geral do
art. 995, que integra as disposices gerais dos recursos. Seu paragrafo Unico dispde:
"A eficacia da decisado recorrida podera ser suspensa por decisdo do relator, se da
imediata producéo de seus efeitos houver risco de dano grave, de dificil ou impossivel

reparacéo, e ficar demonstrada a probabilidade de provimento do recurso”.

O art. 259 do RISTJ disciplina o cabimento e 0 processamento do agravo interno,
sem nada dispor sobre seus efeitos. Incide, portanto, o regime geral do Cédigo, e a
medida compete a Relatora, a quem o recurso € dirigido (art. 1.021, § 2°, do CPC; art.
259, § 3°, do RISTJ).
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O pedido ndo se confunde com a retratacdo. Esta supde que Vossa Exceléncia
reveja a conviccao formada em 21/10/2026. O efeito suspensivo pede menos, isto é,
gue a decisdo, proferida sem que as Agravantes tivessem sido ouvidas, ndo produza

efeitos antes que a Quarta Turma examine as razdes de ambas as partes.

Tampouco se pede providéncia de conteldo positivo. Suspensa a eficacia da
decisdo agravada, prevalece a situagéo vigente até 21/10/2026, definida pelo acérdao
unanime da 192 Camara Civel do TIMG, que manteve a tutela de urgéncia com depdsito
de apenas um terco do necessario, e pela decisdo de fls. 437-438. Nenhum provimento

novo é exigido desta Corte.

7.1. Da probabilidade de provimento do agravo interno

O primeiro requisito esta demonstrado nos topicos 3 a 6. O dispositivo que a
decisdo agravada deixou de aplicar ao pedido da Vale (item 5.1) € o0 mesmo que rege
este pedido, e o parametro vale para as duas partes, qual seja, a probabilidade de

provimento do recurso efetivamente pendente.

A preliminar de nulidade, por si so, satisfaz o requisito. A violagéo do art. 1.023,
§ 2°, do CPC ndo depende de juizo algum sobre o direito ao auxilio emergencial. Resulta
do confronto objetivo entre a decisdo embargada, que indeferiu a tutela, e a decisédo

proferida nos embargos, que a deferiu sem intimacao das embargadas.

A consequéncia dessa violagdo, afirmada por esta Turma em julgados de
relatoria de Vossa Exceléncia e dos Ministros Raul Araudjo, Jodo Otavio de Noronha e

Antonio Carlos Ferreira, é a nulidade do julgamento (item 3.1).

No mesmo plano objetivo situa-se a supressdo do rito do agravo em recurso
especial (item 5.5), pois a probabilidade do direito foi extraida do mérito de recurso
especial que esta Corte ainda ndo podia examinar, sem passar pela viabilidade do

agravo.

No mérito, a probabilidade decorre da jurisprudéncia integra desta Turma. A
suspensdo de acorddo na pendéncia de agravo contra a inadmissdo exige

"probabilidade qualificada de provimento”, e o agravo da Vale precisa superar quatro
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fundamentos autbnomos, assentados nas Sumulas 7/STJ e 735/STF, que esta Turma
aplica, sob a relatoria de Vossa Exceléncia, a revisao de decisdes sobre tutela proviséria
(tens 5.1 e 5.2).

A propria decisdo agravada reconhece que "a matéria de fato € complexa". E a
premissa central da probabilidade do direito, a autoridade da coisa julgada do AJRI,
situa-se em plano reservado ao Supremo Tribunal Federal ou esbarra nas Sumulas 5 e
7/STJ (item 5.3).

A probabilidade de provimento deste agravo apoia-se, assim, em regra

processual expressa e em Obices sumulares de aplicacéo constante nesta Turma.

7.2. Do risco de dano grave, de dificil ou impossivel reparacao

O mecanismo do dano esta descrito na propria decisdo agravada: os depdsitos
"sdo levantados e repassados aos beneficiarios mensalmente, pela gestora do fundo".
O auxilio chega as familias més a més, por meio do levantamento de cada depdsito, e

a suspenséao do levantamento interrompe o repasse.

Os repasses dos meses anteriores a novembro ja foram realizados. N&o ha,
hoje, valor depositado para custear o repasse de novembro, e o depdsito que vier a ser
feito ndo podera ser levantado enquanto vigorar a decisdo agravada. A Agravada, de
resto, ja anunciou na origem que nao fard sequer esse depdsito (topico 8). O dano é

iminente e alcanca ja o proximo repasse.

O auxilio destina-se, por definicdo legal, a "manutencéo dos niveis de vida" das
familias atingidas (art. 3°, VI, da Lei n® 14.755/2023), que, segundo o acérdao recorrido,
"ainda ndo puderam retomar suas atividades econdmicas". A interrupcdo alcanca, de

imediato, a alimentag&o, a moradia e a saude de mais de 160.000 pessoas.

Entre a interposicdo deste recurso e o julgamento colegiado correm o prazo de
resposta de quinze dias (art. 1.021, § 2°, do CPC) e o tempo necessario a inclusdo em
pauta. Esse intervalo alcanca o repasse de novembro e pode alcancar os seguintes.
Cada repasse que deixar de ocorrer sera perda consumada para as familias, porque o

més sem renda de subsisténcia ndo se recompde com pagamento posterior.

(31) 2512-6939 | contato@almeidaesena.com | www.almeidaesena.com.br

Rua Paraiba, 550, 9° Andar, Savassi ® Belo Honzonte ¢« CEP: 30.130-141

CNPJ: 51.595.410/0001-63




HENRIQUE PEREIRA DE CASTRO ALMEIDA

ALME I DA & S E NA RAWY SENA

SOCIEDADE DE ADVOGADOS JUSSARA NEVES BORGES
ANA CAROLINA FONSECA DE MENEZES

O art. 995, paragrafo Unico, do CPC destina-se precisamente a evitar esse dano,
gue se consuma durante a tramitagdo do recurso e que o eventual provimento ndo seria
capaz de desfazer. Sem a suspensao, o éxito do agravo chegaria tarde para os meses

ja perdidos.

Os riscos em confronto, ademais, ndo se equivalem. O da Vale é patrimonial e
recai sobre quantia certa, cujo valor foi limitado, na origem, a um ter¢o do necessario. O

das pessoas atingidas é existencial e renova-se a cada més sem repasse.

Ha, ainda, razdo de ordem processual. A Vale deduziu todas as suas razfes:
formulou o pedido inicial, op6s embargos de declaracdo e obteve a reconsideracdo. As
Agravantes nao foram ouvidas em momento algum. A eficacia imediata da decisao
agravada significa executar, antes do pronunciamento do colegiado, juizo formado com
a participacdo de uma s6 das partes, e o efeito suspensivo € o meio de restabelecer a
paridade de tratamento (art. 7° do CPC) até o julgamento.

Pelas mesmas raz0es, o0 pedido comporta apreciagdo imediata,
independentemente da resposta da Agravada. As razdes da Vale sobre a matéria ja
constam dos autos (fls. 1-27 e 523-570), e 0 prazo de resposta coincide com o proprio
periodo de dano. E a hipotese em que a espera comprometeria a propria tutela, nos
termos expostos no item 3.1 (art. 9°, paragrafo Unico, |, do CPC). O contraditorio sobre

0 mérito do agravo permanece integralmente preservado.

8. DA CONDUTA DA AGRAVADA NA ORIGEM E DOS INDICIOS DE MA-FE PROCESSUAL

Em 26/10/2026, a Vale peticionou nos autos da Acéo Civil Puablica n® 5063550-
95.2025.8.13.0024 para comunicar ao Juizo de origem que nao efetuara o depdésito do
auxilio emergencial relativo a novembro, determinado pela deciséo de ID 10754090479
daqueles autos, e apresentou a recusa como cumprimento da decisdo agravada
(peticdo de ID 10763591503, anexa). A peticdo ndo deixa margem a davida:

Com isso, estdo suspensos os efeitos da decisdo liminar proferida por
esse MM. Juizo, e confirmada (rectius: substituida, nos termos do art.
1.008 do CPC) pela e. 192 Camara Civel do Tribunal de Justi¢ca, no

julgamento do referido agravo de instrumento, que havia instituido o
“novo” auxilio “emergencial” requerido pelas autoras. [...] Assim, e em
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cumprimento ao que foi determinado na aludida deciséo, a VALE
informa que deixa de efetuar o depésito do “novo” auxilio “emergencial”
relativo ao més de novembro, objeto da deciséo de ID 10754090479.

(peticdo da Vale S.A. de 26/10/2026, ID 10763591503 da Acéo Civil
Publica n® 5063550-95.2025.8.13.0024, itens 2 e 3) (GN)

A decisdo agravada nao contém essa determinacdo. Seu dispositivo atribuiu
efeito suspensivo ao agravo em recurso especial "determinando a suspensédo do
levantamento dos valores depositados nos autos da Acéo Civil Publica n. 5063550-
95.2025.8.13.0024" (fl. 641). E o Unico comando concreto que dela consta, e nada nele
alcanca a obrigacédo de depositar, que permanece regida pelas decisfes do Juizo de

origem.

A delimitacdo foi deliberada. A Vale pediu, na inicial e nos embargos de
declaracdo, a imediata suspensdo da ordem de depdsitos judiciais mensais (fls. 26 e
529). A deciséo agravada ndo acolheu o pedido nessa extensdo. Ao examinar o perigo
de dano, reputou prudente a suspensdo "ao menos do levantamento dos valores
depositados pela requerente até o julgamento do recurso pelo STJ" (fl. 641) e deferiu
exatamente essa medida. Ndo por acaso, o andamento processual desta Peticdo

registra a medida liminar como concedida em parte.

A medida, alias, responde ao risco que a prépria Vale alegou. Segundo a inicial,
0 perigo estava nos depositos levantados e transferidos as pessoas atingidas sem
possibilidade de retorno (fl. 26). Suspenso o levantamento, o valor depositado
permanece em conta judicial, sob o controle do Juizo, e esse risco fica integralmente
resguardado. A recusa ao depdsito ndo protege a Vale de nenhum risco que a deciséo

agravada ja nao tenha neutralizado.

A leitura da Vale, além disso, esvazia o proprio comando que invoca. Conforme
descreve a decisdo agravada, os depositos sdo levantados e repassados mensalmente
pela gestora (fl. 641), de modo que a suspensao do levantamento sé tem objeto se os
depositos prosseguirem. Se a decisdo houvesse suspendido a obrigacdo de depositar,
bastaria dizé-lo, e a ordem de suspender o levantamento seria supérflua. A decisédo
judicial deve ser interpretada a partir da conjugacao de todos os seus elementos e em
conformidade com o principio da boa-fé (art. 489, § 3°, do CPC), e a conjugacgéo entre

fundamentacao e dispositivo, aqui, conduz a um Unico resultado.
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Tampouco socorre a Vale o art. 1.008 do CPC. A substituicdo da deciséo de
primeiro grau pelo acérddo do TIMG ndo amplia o alcance da tutela deferida nesta
Corte, cujo contetdo é definido pelo dispositivo da decisdo agravada, e ndo pela

extensdo que a requerente Ihe atribui.

O descompasso € obijetivo e verificavel pelo simples confronto dos textos. Ao
descrever ao Juizo de origem a decisdo desta Corte, a Vale reproduziu a atribuicao de
efeito suspensivo e omitiu a clausula que a delimita, embora tenha juntado a sua cépia.
Em seguida, apresentou como cumprimento de determinagdo desta Corte a

recusa a uma obrigacao que esta Corte ndo suspendeu.

Essa conduta contraria, em tese, os deveres de expor os fatos em juizo conforme
a verdade e de cumprir com exatiddo as decisdes jurisdicionais, de natureza provisoria
ou final, sem criar embaracos a sua efetivacao (art. 77, | e IV, do CPC), bem como o
dever de boa-fé imposto a todo aquele que participa do processo (art. 5°). Pode
configurar, ainda, litigancia de ma-fé, por alteracdo da verdade dos fatos e por

procedimento temerério (art. 80, Il e V).

As Agravantes ndo pedem a esta Corte que aplique sancdo por ato praticado
perante outro Juizo, nem que substitua o Juizo de origem na fiscalizagdo do
cumprimento da tutela. Pedem que Vossa Exceléncia, autora da decisdo invocada,
advirta a Agravada de que a recusa ao depgésito, apresentada como cumprimento da
decisdo agravada, podera ser punida como ato atentatério a dignidade da justica (art.
77, 8§ 1°, do CPC), comunicando-se a adverténcia ao Juizo da Acado Civil Publica,
perante o qual a conduta foi praticada e a quem cabera, sendo o caso, a aplicacao das
sancdes dos arts. 77, § 2°, e 81 do CPC.

O fato é posterior a deciséo agravada e chega a esta Corte por iniciativa da parte,
acompanhado do documento que o comprova (art. 435 do CPC). A Agravada podera
sobre ele manifestar-se na resposta a este recurso (art. 1.021, § 2°), de modo que ndo

se reproduz aqui o vicio apontado no item 3.2.

A conduta agrava, por fim, o risco descrito no item 7.2. A decisdo agravada
preservava, ao menos, a formacado dos depdsitos, de modo que o eventual provimento
deste recurso permitisse o repasse imediato as familias atingidas. Sem depdsito, nem

esse resguardo subsiste, e o restabelecimento do levantamento, pedido neste agravo,
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podera encontrar a conta vazia. Pela via da recusa, a Vale converte a suspensao

parcial que obteve na suspenséo integral que esta Corte ndo lhe concedeu.

9. DOS PEDIDOS
Diante do exposto, as Agravantes requerem:

a) o cadastramento de seus advogados nestes autos e a abertura de vista ao
Ministério Pablico Federal (art. 178, I, do CPC; art. 5°, § 1°, da Lei n° 7.347/1985);

b) a atribuicdo imediata de efeito suspensivo ao presente agravo interno
(art. 995, paragrafo unico, do CPC), com a suspensao da eficicia da decisdo agravada
até o julgamento pela Quarta Turma e o consequente restabelecimento do levantamento
dos valores depositados ou que vierem a ser depositados na Ac¢éo Civil Publica n°®
5063550-95.2025.8.13.0024;

c) a adverténcia a Agravada, nos termos do art. 77, § 1°, do CPC, de que a
recusa ao depésito mensal determinado na Acdo Civil Puablica n® 5063550-
95.2025.8.13.0024, apresentada como cumprimento da decisdo agravada, podera ser
punida como ato atentatério a dignidade da justica, com a comunicacao da adverténcia

ao Juizo daquela acéo (topico 8);

d) o exercicio do juizo de retratacdo, com o restabelecimento da decisdo de fls.
437-438;

e) ndo havendo retratacdo, o conhecimento e o provimento do agravo interno
pela Quarta Turma para, preliminarmente, declarar a nulidade da deciséo agravada,
por violacdo dos arts. 7°, 10, 493, paragrafo Unico, 933 e 1.023, § 2° do CPC e do art.
263, § 1°, do RISTJ, restabelecendo-se a decisao de fls. 437-438;

f) superada a preliminar, a reforma da decisdo agravada, com o
indeferimento datutela provisoriarequerida pela Vale e o imediato restabelecimento
do levantamento dos valores depositados ou que vierem a ser depositados na Acao Civil
Publica n® 5063550-95.2025.8.13.0024;
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g) a comunicacao da decisdo que atribuir efeito suspensivo a este recurso e do
resultado do julgamento ao Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais e ao Relator
da ADPF n° 1.314, destinatarios da comunicagédo determinada na decisdao agravada,
bem como ao Juizo da Acao Civil Publica n® 5063550-95.2025.8.13.0024.

Requerem, por fim, que todas as publicacbes e intimacdes sejam
realizadas exclusivamente em nome do advogado Henrique Pereira de Castro
Almeida, OAB/MG n° 173.795, sob pena de nulidade, nos termos do art. 272, § 5°,

do Cédigo de Processo Civil.

Nestes termos, pedem deferimento.

Belo Horizonte/MG, data da assinatura eletronica.

Henrique Pereira de Castro Almeida Rawy Sena de Oliveira Guimarées

OAB/MG 173.795 OAB/MG 225.513

Artur Freixedas Colito

OAB/MG 213.451
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